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Noten

Drs. Thijl Sunie is cultureel antropoloog en verricht promotic-onderzock aan de Vrije Univer-
siteit te Amsterdam.

De TICF is een kocpelorganisatic die s opgezet door ¢ hangers van de 2ogi Ic *officiéle’
istam in Turkije. Sinds het ontstaan van de republick Turkije in 1923 zijn islamitische instellin-
genaldaar formeel onder stantscontrole geplaalst. Moskeeén worden beheerd doorhet “ Directo-
faat van Godsdienstzaken” (Diyanet). Imams zijnindienst vandéover heid. Moskeedn in Neder-
1and en elders in Buropa die tot deze kuepel behoren krijgen imams uit Turkije, die ook door de
Turkse overheid worden betaald.

Milli Goriis is een koepelorganisatic die is opgericht door aanhangers van de Turkse “Wel-
vaartspartij’, de enige legale islamitische partij in Turkije, die door tegenstanders wordt
omschreven als ‘fundamentalistisch’. De beweging staat zeer kritisch tegenuver de staatseon-
wole op islamitische instellingen. De Milli Géris in Buropa heeft vooral onder jongeren een
groeiende aanhang.

Unima is de gemeenschap der gelovigen over de hele wereld. Ahmet doelt hier op de opkon
van het Osmaanse Rijk dat tot aan eind van de negentiende ecuw over de hartlanden van de isla-
mitische wereld regeerde.

Indietijd warener nog geen Turkse zenders, noch een directe verbindiog met de Turkse staatste-
levisie. Alleen Europese zenders konden worden ontvangen.

Voor een overzicht van de essentislistische benadering, zie Sunier en Termeulen (1991) en
Zubaida (1988).

1k breng hier nogimaals in herinnering dat Ahmet en Hasan actieve leden waren van islamitisehe
organisatics. Mijnanalyse heeft dus strikt genomen alleen op die valegor ie mostins betrekking.
Voorts heb ik mij in beide onderzoeken beperkt tot jongens.
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Ruimte voor islamitisch godsdienst-
onderwijs op openbare basisscholen

Jan Rath en Astrid Meyer*

inleiding

De islam begint in Nederland langzaam maar zeker voet te krijgen. Aanhangers
van deze godsdicnst waren in dit deel van het koninkrijk tot voor kort een zeld-
zame verschijning. In de afgelopen twintig, dertig jaar echter is hun aantal
gegroeid en hebben zij ware geloofsgemeenschappen gevormd. Ten behoeve van
g: bestaat inmiddels een omvangrijke reeks van instituties zoals gebedsruimten,
winkels, politicke organisaties, omrocporganisaties en onderwijsinstellingen.
Sommige van deze instituties kwamen tot stand zonder enige directe bemoeienis
van de omringende samenleving. Ze ontstonden binnen de betrekkelijke beslo-
tenheid van de eigen gemeenschup en riepen noch bij de betrokkenen noch bij der-
den de wens tot maatschappelijke erkenning respectievelijk regulering op. De
vestiging van andere instituties ging wel gepaard met een dergelijke bemoeienis.
Nu eens gebeurde dat op initiatief van particuliere instellingen of van de overheid
die de wet- en regelgeving wenste aan of toe te passen. Dan weer op verzoek van
moslims die streefden naar principiéle erkenning en behundeling op gelijke voet
met andere erkende godsdiensten. Soms wel, maar soms niet waren hun initiatie-
ven erop gericht gebruik te maken van materiéle of andersoortige ondersteuning
door de samenleving.

Deze tweede vorm van institutionalisering, die zich uitstrekt over het publieke
domein. heeft hier onze aandacht. In het bijzonder zijn we geinteresseerd in de
reactie van de omringende samenleving. De mate waarin en de wijze waarop de
institutionalisering van de islam zich voltrekt, hangt immers niet alleen van
moslims af. Het maakt nogal uit of de samenleving hun claims neutraal tegemoet-
treedt, dan wel met enthousiasie ondersteunt of er zelfs op vooruitioopt, of dat
ze de verwezenlijking van die claims op alle mogelijke manieren tegenwerkt. De
{nstitutionalisering hangt dus ook af van de ruimte die moslims daarvoor krijgen.

Oc«.mnzm genoeg is de reactie van de samenleving nog betrekkelijk weinig syste-
matisch onderzocht. Twee jaar geleden presenteerde een van ons samen met
Groenendijk en Penninx in Migrantenstudies een programima van onderzoek
bedoeld om deze kennisleemte te vullen (Rath, Groenendijk & Penninx, 1992;
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invoering van islamitisch godsdienstonderwijs prijkt zelden op de agenda van
katholicke of protestantse schoolbesturen. Bestuurders die de identiteit van de
school willen behouden, gaat dit meestal te ver (Van Rijsewijk, 1984a, p. 198;
Bierlaagh, 1988, p. 91). Liever overwegen zij in plaats van godsdienstonderwijs
levensbeschouwelijk vormingsonderwijs te geven waarin ook aandacht is voor
andere religies. Soms stuit ook dit alternatief op barrigres.' Op studiedagen en
instuurgroepen bespreken betrokkenen uit het bijzonder onderwijs deze kwestie,
terwijl de landelijke pedagogische studiecentra hun visies neerleggen innota’s en
rapporten (Roovers & Van Esch, 1987, pp. 44-45; Bierlaagh, 1988; Wartna,
1991). Sorms spitst de discussie zich toe op de uiterst principiéle vraag of niet-
katholieke of niet-christelijke leerlingen iberhaupt op de school zouden moeten
worden toegelaten (Zie bijvoorbeeld Reformatorisch dagblad, 9-4-1983). De
getuigenisscholen zijn wat dit alles betreft strenger in de leer dan de meer open
ontmoetings- of dialoogscholen (Hilhorst, 1985, pp. 30-31).

De wtstandkoming in sommige plaatsen van een of andere vorm van islamitisch
godsdienstonderwijs of in ieder geval de discussie daarover, heeft een aantal
moslims ertoe gebracht zich wat systematischer bezig te houden met de inrichting
en kwaliteit van het onderwijs voor islamitische kinderen. Geheel in over-
eenstemming met wat in Nederland gangbaar is, hebben zij hetinitiatief genomen
tot de oprichting van een Islumitisch Pedugugisch Studiecentrum (IPS) (Tries-
scheijn & Geelen, 1991). Mede doordat de overheid vooralsnog geen subsidie
verstrekt, komt het initiatief niet echt tot leven. De terughoudendhieid van de
overheid zou onder andere te maken hebben met de komende ingrijpende veran-
deringen van de structuur rond de landelijke pedagogische studiecentra. (De Wet
op de onderwijsverzorging loopt op 1 januari 1995 af.) Wel waren enkele initia-
tiefnemers betrokken bij de ontwikkeling van een leerplan voor islamitisch gods-
dienstonderwijs (Gerritsen, 1991). Het Instituwt voor Leerplunoniwikkeling
(SLO) zocht hierover in 1989 contact met het Christelijk Pedagogisch Studiecen-
trum (CPS) dat de Landelijke Gespreksgroep ‘Moslims en het Christelijk Onder-
wijs in Nederland’ onder zijn hoede heeft. De moslims uit deze gespreksgroep
werd tot hun ontevredenheid slechts toegestaan hand- en spundicnsten te ver-
richten.

In de praktijk van het openbaar onderwijs wordt hoogst zelden islamitisch gods-
dienstonderwijs gegeven. In 1976 verrichtte de Federatie Moslim Organisatiey
Nederland (FOMON, z.j., pp. 26-29) een peiling naar de bereidheid van
gemeenten om islamitisch godsdienstonderwijs mogelijk te maken. Van de 70
aangeschreven gemeenten reageerden er 27. De meeste reacties waren positief,
hoewel sommige de FOMON doorverwezen naar besturen van bijzondere scho-
len. De peiling leidde evenwel niet tot massale Introductie van islamitisch gods-
dienstonderwijs. Wagtendonk (1991, p. 156) wijtdit aan de vrees van gemeenten
dat de kwaliteit van het godsdienstonderwijs net zo pover zou zijn als de ver-
meende kwaliteit van koran-scholen.’

In een aantal steden zoals Amsterdam, Deventer en Leiden zijn wel verzoeken
ingediend, maar daar bleek de taaleis een onoverkomelijk struikelblok te zijn
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(Roovers & Van Esch, 1987, pp. 40-44; Shadid & Van Koningsveld, 1990, pp.
110-111). Hoezeer de wet echter ruimte biedt aan verschillende interpretaties
moge blijken uit het feit dat in Tiel het islamitisch godsdienstonderwijs wel in het
Arabisch en Turks wordt gegeven én gesubsidieerd.” Voor zover wij kunnen
nagaan, wordt behalve in die plaats ook in Ridderkerk en Rotterdam islamitisch
godsdienstonderwijs verzorgd. Laten we dan nu ingaan op de situatie in Rotter-
dam en Utrecht.

Rotterdam

Rotterdam kent sinds 1955 een subsidieregeling voor godsdicnstonderwijs en le-
vensbeschouwelijke vorming in het openbaar onderwijs.” De regeling is aan-
vankelijk uitsluitend bedoeld voor bijbelonderricht en stoelt op de volgende twee
overwegingen:

In deze tijd, waarin h.i. (volgens godsdienstonderwijsverzorgende instellin-
gen — JR & AM) het inzicht veld wint, dat onze cultuur niet is los te denken
van de Bijbel en dat dit boek als een groot geestelijk erfgoed tot de jeugd moet
worden gebracht, zouden zij veeleer tot uitbreiding van fhun] werk op de scho-
len willen overgaan. Dit zou slechts mogelijk zijn, indien de Overheid een be-
langrijk deel van de daaruit voortvioeiende uitgaven voor haar rekening zou
nemen. Mocht terzake een behoorlijke finunciéle basis worden verzekerd, dan
zou de federatie (...) een redelijke zekerheid kunnen verschaffen, dat het bij-
betonderricht op psychologisch-didactisch veraniwoorde wijze zal worden

15
gegeveil,

in 1972 wordt de regeling zodanig gewijzigd dat ook humanistisch vormings-
onderwijs voor subsidigring in aanmerking komt.'® Tot dusver maken twee or-
ganisaties ervan gebruik, te weten de Stichting Interkerkelijk Overleg in
Schoolzaken en Nederlundse Protestunienbond (IKOS-NPB) en de Stichting Hu-
manistisch Vormingsonderwijs (HY0)."” Het IKOS-NPB heeft cen ictwat ster-
kere positie dan het HVO: het is langer actief, is meer geworteld in het upenbaar
onderwijs en kan rekenen op aunvullende financiéle steun van de kerken.

In 1981 steit de gemeente dat “van de zijde van de Islam en het Hindoeisme geen
wensen bekend {zijn] ten aanzien van ‘‘geestelijke oriéntatie’”." Desondanks
wijdtzij in de veelbesproken discussienota Educatieve Ideeén er een apart hoofd-
stuk aun (Gemeente Rotterdam, 1981, pp. 36-37, 1982, p. 67). Deze nota bevat
een fundamentele bezinning op het onderwijs in een multiculturele samenleving:
dat zou moeten bijdragen tot de ‘integratie van alle te onderscheiden bevolkings-
groepen met behoud van het “‘eigene’’ , waarbij integratie wordt opgevat als
‘wederzijdse beinvioeding in een voortdurend proces van verandering’ (Ibid., p.
5. Indeze visie dient de openbare school ontmoetingsplaats te zijn, ook voor ver-
schiliende geestelijke stromingen. Die ontmoeting zou gestalte moeten krijgen
door de leerlingen onder leiding van de eigen leerkracht entijdens de lessen inter-
cultureel onderwijs of wereldoriéntatie met elkaar te laten praten over hun eigen

39




MIGRANTENSTUDIES, 1994, NR. 1

kennis en ervaringen. De voorgestelde procedure is dat de klasseleerkracht in
een “interculturele groep’ een thema introduceert. De leerlingen gaan vervolgens
uiteen in verschillende godsdienstige of levensbeschouwelijke groepen, waarin
zij hetzelfde thema vanuithun eigen specifieke invalshoek behandelen. Ten slotte
komen ze weer bij elkaar, waarna de klasseleerkracht het thema afstuit. Ofschoon
de reacties op deze nota wisselend zijn — vooral Turkse leerkrachten verzetien
zich tegen de toenemende invloed van islamitische organisaties — werkt de
gemeente verder aanzijn verwerkelijking (Ibid., pp. 47-48). Inde Noririe Geeste-
lijke Oriéntatic in de openbare school, opgenomen in de Vervolgnota uit 1982,
staat ineens een nieuwe voorwaarde: de lessen dienen in het Nederlands gegeven
te worden (Ibid., p. 67).

Om een en ander concreet vorm te geven roept de gemeente een federatief samen-
werkingsverband in het leven met onder andere de Turks-Islumitische Culturele
Federatie (TICF)."” De TICF, die eigenlijk het liefst ook op bijzondere scholen
islamitisch godsdienstonderwijs zou willen verzorgen, verzamelt dan reeds
handtekeningen van ouders. Het sumenwerkingsverband vergadert verschil-
lende keren, zonder dat concreet resultaat wordt bereikt: de islamitische organi-
saties, wier deelname essentieel wordt geacht, zijn niet in staat geschikte, Neder-
lands sprekende leerkrachten te vinden.” Islamitische organisaties proberen
daarop vergeefs het koran-onderwijs in de moskeeén als een soort Onderwijs in
Eigen Taal en Cultuur erkend en gesubsidieerd te krijgen (cf. Trouw, 2-8-1988).

In 1988 komt het islamitisch godsdienstonderwijs in een stroomversnelling.”
Allereerst voeren kopstukken uitde Stichiing Platform Islamitische Organisaties
Rotterdam (SPIOR) i.0. besprekingen met vertegenwoordigers van het IKOS-
NPB. Vervolgens dient SPIOR bij de gemeente een formeel verzoek in. Dit ver-
zoek wordt onmiddellijk gevoigd door een gezamenlijke brief van IKOS-NPB,
HVO én SPIOR waarin zij viagen het verzoek te honoreren, onder andere om de
positic van hiet openbaar onderwijs tegenover het bijzonder te versterken. Dedrie
organisaties snijden meteen ook het financiéle probleem aan. Aanvankelijk was
het zo dat de gemeente per subsidiabele groep van minimaal twaalfleerlingen één
uur per week vergoedde; dat kostte haar jaarlijks ongeveer vijf ton. Halverwege
de jaren tachtig verving de gemeente deze ‘open-eindregeling” door een andere,
waarvoor ze nog slechts maximaal f 300.000,- beschikbaar stelde. Nu een derde
organisatie zich aandient, vrezen IKOS-NPB en HVO nog minder subsidie te ont-
vangen. De organisaties willen graag meer geld, al beseffen zij dat het politicke
draagvlak voor zo’n ingreep beperkt is.

De Comumissie Onderwijs van de gemeenteraad stelt in haar vergadering van
5 april 1989 de aanvraag van SPIOR aan de orde.” De cobrdinator van SPIOR
zet in de hem toebedeelde spreektijd uiteen dat de lessen informatief zullen zijn
en geen propaganda zullen bevatten. Daarna zet hij de Comumissie Onderwijs
onder druk met de mededeling dat SPIOR bij afwijzing van haar verzoek, het wet-
telijk toegestane maximum van drie uur godsdienstonderwijs per week volledig
zal opeisen. Delessen worden dan maar zonder gemeentelijke subsidie verzorgd.
Van de aanwezige raadsleden betonen met name PvdA’ers en VVD’ers zich
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voorstander van beperkte subsidiéring. Uiteindelijk wordt ten behoeve van
SPIOR eenmalig f 50.000,- vrijgemaakt. Over eventuele structurele subsidie-
verlening wensen de ruadsleden pas te beslissen na een principiéle discussic over
de verhouding vanhet godsdienstonderwijs methet vak ‘geestelijke stromingen”.

Sinds de invoering van de Wet op het basisonderwijs in 1985 is het vak ‘geeste-
lijke stromingen’ opgenomen in het schoolwerkplan. De vraag dringt zich op of
dit vak en het vak godsdienstonderwijs eigenlijk niet op hetzelfde neerkomen.
Indien dit zo zou zijn, kan de gemeente zelf bepalen wat in de lessen gebeurt, ter-
wijl de kosten volledig op het rijk kunnen worden verhaald. In een ambielijke
notitie hierover wordt echter beredencerd dat het twee gescheiden vakgebieden
betreft: bij geestelijke stromingen gaat het om de overdracht van objectieve ken-
nis. bij godsdienstonderwijs vooral om de subjectieve vorming van de eigen
levensbeschouwing. De een kent een maatschappelijke gerichtheid, de ander een
persounlijke gerichtheid. Op 14 november 1990 rond de Commissie Onderwijs
deze discussie af.*® Ze ncemt het standpunt uit de notitie over en beslist het bud-
get te handhaven op f 350.000, — . Het totale budget voor godsdienstonderwijs
wordt jaarlijks opgetrokken. Inhet lopende juar keert de gemeente naar schatting
bijna vier ton uit,

In maart 1991 neemt de gemeenteraad een nicuwe subsidieverordening aan die
de oude vervangt.™ Een van de meer wezenlijke vernieuwingen betreft artikel 2
lid 5, waarin staat dat de lessen in het Nederlands worden gegeven. Hoewel deze
eis in de officiéle stukken amper wordt toegelicht, is deze kennelijk wel belang-
rijk. Zo oordeelde wethouder van Onderwijs H. Simons (PvdA) het nodig ~ in
een brief aan de ouders/verzorgers van de leerlingen van openbare scholen in
april 1989 — om deze mededeling in kapitalen te doen: *“DE LESSEN WORDEN
IN HET NEDERLANDS GEGEVEN.’

Het totule subsidiebedrag wordt naar rato van het aantal aanvragen over de drie
organisaties verdeeld. De subsidic blijkt ontoereikend, maar bij SPIOR lost men
dat eenvoudig op door de leerkrachten een lagere uurvergoeding te geven.™ Om
de wensen van de ouders te peilen, organiseert de gemeente elk voorjaar een
enquéte. Niet ajle directeuren van basisscholen doen van harte duarsan mee.*
De enquéte en het godsdicnstonderwijs zelf geeft een hoop rompslomp, terwij!
somimige directeuren speciaal met het islamitisch godsdienstonderwijs moeite
hebben. Deafgelopen jaren heeft de inspectie ten minste tweemaal moeten ingrij-
pen, omdat er problemen waren: bijvoorbeeld nadat een directeur cen islamiti-
sche lerares de toegang tot de school ontzegde, omdat zij een hoofddoekje droeg
(zie bijvoorbeeld de Volkskrant, 22-12-1990). Op het niveau van de besturen zijn
de verhoudingen met SPIOR thans evenwel ‘normaal’.

Utrecht

De gemeente Utrecht kent geen subsidieregeling voor godsdienstonderwijs of
levensbeschouwelijk vormingsonderwijs.” Over de mogelijk invoering van
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Islamitisch godsdienstonderwijs wordt aldus opgevat als ondersteuning van het
openbaar onderwijs (cf. VOO, 1992).

Hiermee samenhangend is de hoop of verwachting dat de eventuele invoering van
godsdienstonderwijs het bijzonder onderwijs, vooral ket islumitische bijzondere
onderwijs, de wind uit de zeilen kan nemen. In een gezamenlijke brief schrijven
IKOS-NPB, HVO en SPIOR:

‘Voorstanders van openbaar onderwijs zien het belang aan de verlangens van
F<n:mcnucg:505ww groeperingen m.b.t. vormingsonderwijs te voldoen,
immers op deze wijze wordt uitstroom uit het openbaar onderwijs naar
bestaand of te stichien bijzonder onderwijs tegen gegaan. Dit geldt voor P.C.
enR.K. bijzonder onderwijs, kan cok gelden voor bijzonder onderwijs vanuit
de humanistische levensvisie en wordt nog meer klemnmend t.a.v. Islamitisch
bijzonder onderwijs.”*' (Onze cursivering — JR & AM)

Met name het Rotterdamse raadslid H.C. ter Kuile (VVD) blijkt gevoelig voor
dit argument. Een partijgenoot uit Utrecht zegt het zo:

‘Als je het nou hebt over aantrekkingskracht (van openbaar onderwijs — JR
& AM), dat [godsdienstonderwijs] zou moeten kunnen, dat daar dus ruimte
voor zou moeten zijn... dat heb ik dan maar liever dan dat ze aparte scholen
gaan oprichten.’

De gemeente Rotterdam heeft zich lange tijd sterk gemaakt voor ‘geestelijke
orintatie’, zij het — interessant genoeg - niet zozeer met het oogmerk de
‘actieve pluriformiteit” te dienen. Integendeel, in plaats van de identiteit van
afzonderlijke maatschappelijke groepen te versterken, wilde de gemeente vooral
de ontmoeting tussen deze groepen stimuleren. Het initiatief kwam destijds voort
uit het streven om constructief vorm te geven san de Rotterdamse mulliculiurele
(dus niet primair multireligieuze) samenieving:

‘Niet alleen de aanwezigheid van verschillende bevolkingsgroepen met ver-
schillende culturele achtergronden bepalen het ‘*beeld”” van de stad, ook —
en misschien wel voornamelijk ~ de vermenging van de aanwezige culturen,
wazruil verschillende, nieuwe *‘Rotterdamse’” culturen ontstaan, zal de Rot-
terdamse samenleving haar gezicht geven. De stad — zo vinden wij — iseen
pluriform samenlevingsverband, een ontmoetingsplaats voor autochtonen en
allochtonen, voor “‘ongelijksoortige’” mensen in de meest letterlijke zin van
het woord.” (Gemeente Rotterdam, 1981, p. 1)

Tijdens de behandeling van de aanvraag van SPIOR, negen jaar later, klinken de
echo’s van dit standpunt door in de woorden van het raadslid Ter Kuile (VVD):

“Als gepleit wordt voor zoveel mogelijk kinderen naar het openbaar onder-
wijs, bij wijze van ontmoetingsplaats, dan zal ook godsdienstonderwijs en
_n<o=mcmﬁwocéa5.w onderwijs gegeven moeten worden zoals de ouders dat
willen.””
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In het verlengde hiervan ligt de idee dat godsdienstonderwijs zo min mogelijk te
maken zou moeten hebben met godsdienstbeleving in de enge zin des woords,
maar des te meer met het geven van informatie over en weer. Op die manier kan
begrip worden gekweekt voor elkaars doen en laten. Een zegsman van Groen
Links uit de Domstad over het islamitisch godsdicnstonderwijs:

“We zeggen niet dat er op school niets mag gebeuren aan levensbeschouwing,
of dat nou katholiek of protestunts of islamitisch is, juist wel. Dat moet juist
wel binnen openbare scholen, want dan heb je mensen van verschillende
gezindten bij elkaar, die dan ook van elkaar die cultuur leren kennen. (...) Ja,
ik vat het meer samen in termeri als maatschappijleer, maatschappelijke orién-
tatie.” (...) ‘Het leren van de Koran vind ik geen taak van een openbare school.
Dat is net zoiets als catechisatie. Dat zou buiten schooltijd moeten gebeuren.”

De meer ‘culturele  invulling die hij geeft aun et godsdienstonderwijs komt veel
meer overeen met een vak als geestelijke stromingen. Het Rotterdamse raadslid
A.A.E. van Veenen (PvdA) is een soortgelijke opvatting toegedaan. Haar voor-
keur gaat uit naar:

‘een bredere aanpak van meerdere geesielijhe stromingen naast elkaar, dan

verdere subsidiéring van allerlei aparte stromingen binnen het godsdienston-

derwijs’.”
De voorkeur voor een dergelijke invulling van het godsdicnstonderwijs is tot op
zekere hoogte verbonden met opvattingen over de scheiding van kerk en staat.
Sommigen vinden dat alles wat met religie te maken heeft, niet op de openbare
school thuishoort, zeker niet wanneer godsdicnstige organisaties er de hand in
hebben. Dergelijke opvattingen zijn te beluisteren bij inheemse Nederlanders,
maar ook bij progressieve Turkse organisaties (Gemeente Rotterdam, 1981, pp.
47-48; zie ook FOMON z.j., pp. 28-29). Anderen vinden het godsdienstonder-
wijs op zichzelf geen inbreuk op de scheiding van kerk en staat, maar willen niet
zover gaan het vanwege de overheid te subsidiéren. ‘Daar zijn we wars van’, stelt
een woordvoerder van Groen Links in Utrecht. Weer anderen, zoals de CDA-
man uit dezelfde stad, vindt dat op school wel aandacht hoort te zijn voor de sub-
jectieve beleving van welke godsdienst dan ook en vindt het vanzelfsprekend dat
de overheid steun verleent.

De meer ‘cultureie” invulling van het godsdienstonderwijs is niet zelden ook ver-
bonden met de vrees dat islamitische organisaties zich tijdens het godsdienston-
derwijs zouden afsluiten van de Nederlandse sumenleving of dat zij dingen zou-
den doen die in strijd zijn met de Nederlandse waarden en normen. Dat sommige
godsdienstieraressen in Rotierdam een hoofddoekje dragen, vindt men bij het
HVO strijdig met de integraticgedachte. In hun brief aan het gemeentebestuur
benadrukken IKOS-NPB, HVO en SPIOR de noodzauk:

“van voldoende bekwaumbeid van de leerkrachten Islamitisch godsdienston-
derwijs m.b.t. Nederlandse-taalvaardigheid en inzicht in de West-Europese

didactische inzichten’.**
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derwijs wordt gegeven
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